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在英美法系国家, 中间性强制令制度(Interim Injunction)得到了较好

发展, 法院发出强制令禁止当事人实施某种特定行为或要求当事人

作出特定行为, 对事先防止侵害行为发生或侵害后果扩大起到了很

大的作用。然而, 《中华人民共和国民事诉讼法》此前并未有相关

制度的规定。历经 2007 年和 2012 年的两次修正, 直至 2013 年 1 月

1 日起, 《中华人民共和国民事诉讼法》(以下简称“新民诉法”)终于

新增了与英美法系国家强制令制度类似的行为保全制度, 进一步保

障了当事人的诉讼权利。 
 

案例直击 
 

2012 年 11 月 30 日, 广药集团以加多宝公司涉嫌虚假宣传行为, 构

成不正当竞争为由向广州市中级人民法院提起索赔千万元的诉讼。

矛头直指“王老吉改名为加多宝”、“全国销量领先的红罐凉茶改名为

加多宝”等宣传行为。广药集团同时向法院申请诉中禁令, 要求被告

立即停止使用上述广告词。广药集团向法院缴纳了 500 万元的行为

保全保证金(本案诉讼标的为 1000 万元)。 
 
2013 年 1 月 31 日, 广州市中级人民法院作出民事裁定, 裁定加多宝

公司立即停止使用“王老吉改名为加多宝”以及“全国销量领先的红

罐凉茶改名为加多宝”或与之意思相同、相近似的广告语进行广告宣

传的行为。其法律依据即为新民诉法第一百条有关行为保全的规定。 
 

相关法条 
 

新民诉法第一百条规定: “人民法院对于可能因当事人一方的行为或

者其他原因, 使判决难以执行或者造成当事人其他损害的案件, 根

据对方当事人的申请, 可以裁定对其财产进行保全、责令其作出一

定行为或者禁止其作出一定行为; 当事人没有提出申请的, 人民法 
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院在必要时也可以裁定采取保全措施。人民法院采取保全措施, 可以责令申请人提供担保, 申请人不提供

担保的, 裁定驳回申请。人民法院接受申请后, 对情况紧急的, 必须在四十八小时内作出裁定; 裁定采取

保全措施的, 应当立即开始执行。” 

 
律师评析 

 
根据上述新民诉法第一百条的规定, 保全的对象得到扩大, 当事人除可申请对对方当事人的财产进行保

全, 即大家已熟知的财产保全制度, 还可申请对对方当事人的行为进行保全, 新增了行为保全制度。 

 
作为保全对象的行为可细分为两类: 申请法院责令对方当事人作出一定行为, 或者申请法院禁止对方当

事人作出一定行为。同申请财产保全的时间点一样, 当事人可在诉讼、仲裁前或诉讼、仲裁过程中向人

民法院申请行为保全。如在诉讼、仲裁前提出申请, 当事人应提供担保, 如在诉讼、仲裁过程中提出申请, 

将由法院决定是否需当事人提供担保。法院接受申请后, 将用裁定的方式决定是否采取行为保全措施。 
 
当法院作出生效的行为保全的裁定后, 当事人往往会关注如出现对方当事人拒不履行行为保全裁定的情

况时应如何应对, 如何保障来之不易的行为保全裁定得到切实履行。根据新民诉法第一百一十一条的规

定: “诉讼参与人或者其他人有下列行为之一的, 人民法院可以根据情节轻重予以罚款、拘留; 构成犯罪的, 

依法追究刑事责任: (六)拒不履行人民法院已经发生法律效力的判决、裁定的。人民法院对有前款规定的

行为之一的单位, 可以对其主要负责人或者直接责任人员予以罚款、拘留。”因此, 如对方当事人拒不履

行生效的行为保全的裁定, 法院可对对方当事人(如是单位, 可对该单位主要负责人或者直接责任人员)予

以相应的罚款、拘留, 构成犯罪的, 依法追究刑事责任。 
 
不过, 新民诉法上述两条对对方当事人采取强制措施的规定可能尚不足以保障行为保全裁定的切实履

行。参照《最高人民法院关于人民法院执行工作若干问题的规定》(试行)第 60 条的规定: “被执行人拒不

履行生效法律文书中指定的行为的, 人民法院可以强制其履行。对于可以替代履行的行为, 可以委托有关

单位或他人完成, 因完成上述行为发生的费用由被执行人承担。”笔者认为, 如行为保全裁定的对象是可

以替代履行的行为, 如增加可委托有关单位或他人完成的相关规定, 将更加有力的保障申请人的权利。当

然, 这只是笔者的设想, 新民诉法新增了行为保全制度已然是一个非常大的进步。笔者相信, 随着法律体

系的不断完善和相关法律实践经验的不断增加, 行为保全制度将不断扩展其内涵和外延, 从而更加全面

有效地保障当事人的合法权益。 
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